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Pokyny pre hodnotite FPov k formalnemu hodnoteniu, hodnoteniu opravnenosti
a technickému hodnoteniu Ziadosti o poskytnutie fin anéného prispevku ( dalej len
Pokyny pre hodnotite Fov)

CAST A Hodnotiaceho harku projektu
FORMALNE HODNOTENIE A HODNOTENIE OPRAVNENOSTI PROJE KTU

Formélne hodnotenie a hodnotenie opravnenosti vykonéva skuseny a kvalifikovany
personal Spoloéného technického sekretariatu. Hodnotenie je objektivne a obsahuje
odpovede na uzavreté otazky (ano/nie), avsak v zvlastnych pripadoch si vyZaduje SirSiu
odpoved vo forme kontrolného zoznamu, v poli poznamky.

F1. Bola Ziados t’ doru €ena v stanovenom termine a na mieste uvedenomvo vy  zve
na predkladanie projektov?

- Presny termin (defi a hodina) dorucenia projektu musi byt uvedeny vo vyzve na
predkladanie Ziadosti. STS je zodpovedny za registraciu prijatych Ziadosti a zverejnenie
ich zoznamu na web stranke Programu.

F2. Bola Ziados t' vyplnend vsulade sndvodom na vypl novanie formulara
Ziadosti?

Ziadost o finanény prispevok musi byt vyplnena v stlade s navodom na vyplfiovanie
formulara Ziadosti.

F3. Bola Ziados t’ vyplnena na platnom formulari?

- Spravny vzor Ziadosti sa musi nachadzat na internetovej strdnke STS najneskor v den
vyzvy na predkladanie zZiadosti. Je zakdzané menit formular Ziadosti v obdobi medzi
vyzvou na predkladanie Ziadosti o FP a kone¢nym terminom na predkladanie Ziadosti
o FP. Ziadatelia predkladaju Ziadosti na platnom formuldri.

F4. Bola Ziados t' podana v poZzadovanom mnozstve vytla €kov (t.j. 1 originél, 1
fotokopia potvrdena za zhodu s origindlom a elektro nicka verzia na CD)?

- Vo vyzve na predkladanie Ziadosti o FP je potrebné stanovit pozadovany pocet
vytlatkov Ziadosti (t.j. 1 original, 1 kopia a elektronick4 verzia na CD). STS modze
vyzadovat doplnenie Ziadosti, ak je pocet predlozenych vytlatkov alebo elektronicky
format predloZenych Ziadosti nespravny.

F5. Bol formular Ziadosti podpisany opravnenou osob ou/ opravnenymi osobami
zo strany Vedulceho partnera na mieste natour €enom?
- Ziadost musi byt podpisana Veducim partnerom na mieste na to ur_éenom.

F6. Boli predloZzené pozadované splnomocnenia na pod  pisanie Ziadosti Veducim
partnerom?

Ziadost musi byt podpisand osobou / osobami, ktoré podfa platnych nérodnych
predpisov maju pravo konat v mene organizacie Veduceho partnera.

Ak je na Ziadosti podpis splnomocnenca, k Ziadosti je potrebné prilozZit prislusné
splnomocnenie.



F7. Je hodnota ERDF, oktori Ziada Ziadate F, vsulade s ustanoveniami

programovych dokumentov ainych narodnych dokumento v slvisiacich

s implementéciou Programu?

- Financovanie z ERDF nesmie presiahnut 85% z opravnenych nakladov projektu. Je
pripustnd nizSia Uroven dofinancovania vyplyvajica z narodnych dokumentov (napr.
Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho fondu v Slovenskej
republike).

F8. Je hodnota narodného spolufinancovania (priloha ¢. 6) vsulade
s ustanoveniami programovych dokumentov ainych nar odnych dokumentov

suvisiacich s implementaciou Programu?

- Veduci partner a Projektovi partneri su povinni zabezpecit aspon 15% z opravnenych
nakladov projektu. Na slovenskej strane je pripustné spolufinancovanie projektu
z prostriedkov  Statneho rozpoctu (Stratégia financovania Strukturalnych fondov
a Kohézneho fondu v Slovenskej republike).

F9. Spina Ziados t podmienky uvedené vo vyzve na predkladanie projekt  ov?
Ziadost musi byt priradena k prioritnej osi a oblasti podpory uvedenej vo vyzve na
predkladanie Ziadosti. Ziadost musi tiez spinat dodatoéné podmienky, ak su tieto
uréené vo vyzve na predkladanie Ziadosti.

F10. Spina projekt minimalne dve zo Styroch kritérii spolupr ace uvedenych v €l.
19 Nariadenia (ES) €. 1080/20067?

Projekt sa povaZuje za spoloény, ak spifia aspofi 2 z uvedenych 4 kritérif.

- spolo¢na priprava projektu;

- spolo¢na realizacia projektu;

- spolo¢né financovanie projektu;

- spolo¢ny personal.

Hlavnym ciefom formélneho hodnotenia je urcit, ¢i su pozadované kritérid v danom
projekte zastupené. Na tejto Urovni hodnotenia sa neoveruje miera splnenia tychto
Kritérii.

F11. Je projekt priradeny k spravnej oblasti podpor y prislusnej prioritnej osi
Programu?

Ziadatel je povinny uviest, ku ktorej z konkrétnych prioritnych osi a oblasti podpory
uréenych v OperaCnom programe je projekt priradeny? Na tejto Grovni hodnotenia sa
neoveruje miera splnenia tychto kritérii.

F12. Nie st planované na realiziciu v ramci projekt  u aktivity financované z fondov
Spolo €enstva pod l'a €l. 54 ods. 5 Nariadenia Rady (ES) €. 1083/2006?

Podla clanku 54 paragrafu Nariadenia Rady €. 1083/2006 zasadne nie je mozné
financovat tento isty projekt z dvoch réznych fondov v rdmci rozpoctu Europskej Gnie.

F13. Su vSetci Projektovi partneri opravneni vramc i Programu?
Projektovi partneri uvedeni v Ziadosti o poskytnutie FP v bode 2 musia patrit
do zoznamu subjektov opravnenych Ziadatelov v ramci Programu.



F14. Je projektové Uzemie opravnené v rdmci Program  u?
Miesto realizacie projektu uvedené v bode 3.11 Ziadosti o finanény prispevok musi byt
v sullade s ustanoveniami Opera¢ného programu.

F15. Su realizované aktivity opravnené v ramci Prog  ramu?
Aktivity popisané v projekte musia byt v sulade s druhmi aktivit priradenymi k prioritnym
osiam a k oblastiam podpory.

F16. Je hodnota opravnenych nakladov spravne vypo  €itana?
Rozpocet je potrebné pripravit spravne z matematického hladiska.

F17. Su jednotlivé typy ndkladov spravne priradené ku kategérii vydavkov?

Vydavky projektu sa musia nachadzat v prisluSnych polozkach rozpoctu podla pravidiel
uvedenych v programovych dokumentoch, vratane pokynov opravnenosti (napr. naklady
na pripravu musia byt v bode 6 prilohy €. 1 k Ziadosti o FP).

TECHNICKE HODNOTENIE PROJEKTU

Cast B1 Hodnotiaceho harku projektu
PREDBEZNE TECHNICKE HODNOTENIE *

l. Finanén& analyza je metodologicky a matematicky spravna.

Il. Splnené kritéria limitnych hodnét finanénych ukazovatefov (FNPV/C<O0
a FRR/C<diskontna miera) a zabezpelena udrzatelnost vysledkov projektu
(schopnost’ udrzania vysledkov po dobu minimalne 5 rokov od ukoncenia jeho
realizacie) /ak je to aplikovatelné/.

[I. Ekonomicka analyza je metodologicky a matematicky spravna.

V. Splnené kritérid ekonomickej analyzy (napr. ENPV>0; ERR>socialna
diskontna miera; B/C>1; socialne prinosy su vacsie ako socialne naklady,
najlacnejsi variant) /ak je to aplikovatelné/.

VSetci Ziadatelia projektov zameranych na infraStruktiru musia priloZit ekonomicku
a finanénu analyzu. Ekonomicka a finanéna analyza by mala byt vypracovana osobitne
pre kazdu investiciu/ infrastruktiru v ramci projektu. Ekonomicka a finan¢na analyza by
mala byt pripravena na zaklade ,PRACOVNEHO DOKUMENTU EUROPSKEJ
KOMISIE C. 4, Priru¢ka metodolégie na vypracovanie analyzy nakladov a vynosov*
a prislusnych narodnych predpisov:

- V Polsku: ,Pokyny vrozsahu niektorych otazok spojenych s pripravou
investi¢nych projektov, vratane projektov generujucich prijmy*

! Hodnotenie sa uskutocénuje pre projekty, ktoré maju investiéna zlozku. Hodnotenie sa vyhotovuje osobitne pre kazdu
investiciu v danom projekte.



- Na Slovensku: ,Metodicky pokyn k vypracovaniu finanénej analyzy projektu,
analyzy nakladov a prinosov projektu a financénej analyzy Ziadate/a o NFP
v programovom obdobi 2007 - 2013 ".

Dodatocne bola spracovana pre potreby Programu ,Priru¢ka na vypracovanie finanénej
a ekonomickej analyzy“, ktora ma za ciel poskytnut’ praktické rady, ako pripravit' tieto
analyzy pri zohladneni cezhrani¢ného dopadu.

Cast' B2 Hodnotiaceho harku projektu
TECHNICKE HODNOTENIE (VLASTNE)

Technické (kvalitativne) hodnotenie  vykonavaju nezavisli experti po¢as zasadnutia
Panela expertov.

Funkciu experta plnia osoby, ktoré maji vedomosti v oblasti Strukturalinych fondov EU
a poznaju programovu dokumentaciu a Pokyny pre hodnotitefov. Okrem toho by mali
mat experti vedomosti a skusenosti, ktoré im dovoluju objektivne hodnotit predkladané
projekty.

Hodnotenie je rozdelené do dvoch etdp: strategické hodnotenie a operativne
hodnotenie.

1.1.Kazdé kritérium sa vyhodnocuje podla Skaly 0 az 5 a k tomu je priraden& urcita
vaha — 0 az 4 (t.. hodnota vynasobena poc¢tom ziskanych bodov):

0 — nedostatok informécii alebo informécia nespifia poziadavky kritéria

1 — slaby

2 — dostato¢ny
3 — dobry

4 — velmi dobry
5 — vynikajuci

NizSie je uvedené vysvetlenie hodnotenia projektov na vynikajuce (5), dobré (3) alebo
slabé (1). Projekt je tiez mozné ohodnotit ako velmi dobry (4), dostatocny (2) alebo (0),
t.j. nedostatok informacii alebo informacia nesplfia poZiadavky kritéria.



ll. 1. STRATEGICKE HODNOTENIE

Strategické hodnotenie je zaloZzené na nasledovnych kritériach:

S1. Adekvétne Siroky rozsah projektového partnerstv a. Vaha: 2

Struény popis kritéria:

Vyhodnotenie tohto kritéria sa tyka Struktary partnerstva, ktoré je zodpovedné za
implementaciu projektu. Partnerstvo predstavuje jedno z kFucovych kritérii
nadnarodného charakteru daného projektu. NajdélezitejSim prvkom hodnotenia
tohto kritéria je ubezpedit sa, Ze vyber partnerov je v sulade s ich kompetenciami.
Zaklada sa, Ze partnerstvo je autentické a trvalé a Ze nevzniklo len za Gc¢elom
splnenia poziadaviek Programu.

Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:

* spravny vyber partnerov;
» vysledky predchadzajucej spoluprace medzi partnermi;
» vytvorenie novych, trvalych cezhraniénych partnerskych Struktuar.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

5 bodov — vSetci partneri maju moznost ovplyvnit vysledky a su zapojeni do
projektu. Partneri v minulosti spolupracovali a maju potencial pre spolupracu aj
v buducnosti. Vytvaraju sa nové oblasti spoluprace;

e 3 body - partnerstvo zaistuje spravnu implementaciu projektu, vhodne
zhotoven& Dohoda o partnerstve, priemerna Uroven zapojenia partnerov;

* 1 bod - nizka aktivita partnerov, nizka Uroven zapojenia partnerov, partnerstvo
bolo vytvorené len za u¢elom splnenia pozZiadaviek Programu.

S2. Implementacia obnovenej Lisabonskej stratégie Vaha: 1
a Goteborskej stratégie.

Struény popis kritéria:

VSetky finanéné zdroje zo Strukturalnych fondov (najma z Eurdpskeho fondu
regionalneho rozvoja) by mali predstavovat priamy prispevok k implementacii
obnovenej Lisabonskej stratégie a Goteborskej stratégie. PoCas hodnotenia tohto
kritéria je dblezité zvazit dlhodobé projektové dopady v zmysle hlavnych ciefov
obidvoch stratégii.




Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:
e trvalo udrzatelny rozvoj;
* inovativnost;

» transfer vedomosti;
* vytvaranie novych pracovnych miest.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

« 5 bodov — projekt vo velkej miere spifia ciele popisané v obnovenej
Lisabonskej stratégii a Goteborskej stratégii (trvalo udrzatefny rozvoj,
inovativnost, transfer vedomosti, vytvaranie novych pracovnych miest);

« 3 body — projekt v strednej miere spifa ciele popisané v obnovenej
Lisabonskej stratégii a Goteborskej stratégii (trvalo udrzatefny rozvoj,
inovativnost, transfer vedomosti, vytvaranie novych pracovnych miest);

« 1 bod — projekt v malej, ale badatelnej miere spifia ciele popisané v obnovenej
Lisabonskej stratégii a Goteborskej stratégii (trvalo udrzatefny rozvoj,
inovativnost, transfer vedomosti, vytvaranie novych pracovnych miest).

S3. Sulad s horizontalnymi politikami. Vaha: 1

Struény popis kritéria:

Horizontélne politiky by mali byt zohladnené v kontexte kazdej aktivity
financovanej zo zdrojov EU. Povinny je aspori neutralny dopad projektu na nizsie
uvedené oblasti. PoCas hodnotenia je potrebné zistit, i projekt nema negativny
vplyv na horizontélne politiky EU, t.j. rovnost prilezitosti, zivotné prostredie,
rozvoj informacnej spolo¢nosti.

Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:

» rovnost prilezitosti;
e Zivotné prostredie;
* rozvoj informacnej spolo¢nosti.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

5 bodov — hlavnym ciefom projektu je vplyv na realizaciu horizontalnych
politik EU: rovnaké prilezitosti, Zivotné prostredie, rozvoj informacnej
spolo¢nosti;

= 3 body —projekt ma pozitivny vplyv na jednu z troch horizontalnych politik EU




a neutralny dopad na ostatné politiky.

« 1 bod — projekt ma neutralny vplyv na realizaciu horizontalnych politik EU:
rovnost prilezitosti, Zivotné prostredie, rozvoj informacénej spolo¢nosti.

S4. Sulad s prioritami Programu a s lokalnymi, regi  onalnymi | Vaha: 2
a narodnymi stratégiami.

Struény popis kritéria:

Okrem cezhrani¢ného charakteru by mal projekt realizovany v ramci Programu tiez
zachovat svoj lokalny alebo regionalny charakter. Ak je to opodstatnené, je potrebné
sa odvolat na narodné stratégie.

Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:

» sulad s cielmi Programu;

* sulad s lokalnymi stratégiami;

» sulad s regionalnymi stratégiami;
* sulad s narodnymi stratégiami.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

* 5 bodov — projekt je vyznamny pre opravnené Uzemie Programu ako aj pre
regiony, v ktorych sa realizuje. Projekt realizuje hlavné ciele Programu;

e 3 body — projekt vplyva na implementaciu cielov Programu a je v sulade
s cielmi regionélnych, lokalnych a narodnych stratégii rozvoja;

* 1 bod - slabé prepojenie s prioritami Programu a s regionalnymi, lokalnymi
a narodnymi stratégiami rozvoja.

S5. Dokazany cezhrani €ny dopad. Véaha: 4

Struény popis kritéria:

Je to najdélezitejSie kritérium technického hodnotenia projektu. Projekt by mal byt
implementovany na oboch stranach hranice, mat prinosy a prispievat’ k integracii
spolocnosti a lokalnych komunit, ktoré byvaju v oboch krajinAch zapojenych do
Programu.

Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:

* viditefné vyhody vyplyvajuce z implementéacie projektu na oboch stranéch
hranice;




» prispevok k socialnej integracii v regiénoch zapojenych do Programu;

» projekt vytvadra potencidl a moznosti dalSieho rozvoja cezhrani¢nej
spoluprace.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

e 5 bodov - projekt ma velky vplyv na integraciu oblasti a obyvatelstva
a ovplyviiuje regionalny rozvoj na oboch stranach hranice. Projekt vytvara
zaklady pre dalSie cezhrani¢né aktivity;

3 body - projekt m& podstatny vplyv na integraciu arozvoj prihrani¢nych
oblasti;

* 1 bod - projekt m& maly vplyv na integraciu a rozvoj prihrani¢nych oblasti;
mala Sanca na pokracovanie v spolupraci po ukon&eni projektu.

S6. Vplyv na situaciu cie lovej skupiny. Véaha: 2

Struény popis kritéria:

Ulohou experta je preskamat, &i projekt je uréeny vhodnym cielovym skupinam
uvedenym v Ziadosti o finanény prispevok. Je potrebné analyzovat, ¢i ciele projektu
spifaju potreby cielovej skupiny a & prispeje realizacia projektu k vyrieSeniu
existujucich problémov. Okrem toho treba ohodnotit navrhovany spésob rieSenia
identifikovanych problémov cielovych skupin.

Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:

» zlepSenie situacie cielovych skupin;
» projekt rieSi problémy cielovych skupin.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

* 5 bodov — podstatné zlepSenie situécie ciefovych skupin a vyrieSenie
ich problémov;

e 3 body — projekt prispieva k zlepSeniu situacie cielovych skupin;

e 1 bod — maly vplyv na zlepSenie situacie cielovych skupin.

Na splnenie kritérii strategického hodnotenia musi projekt ziska t miniméalne 40 zo

60 bodov, z toho minimélne 12 z 20 bodov za sulad s bodom S5.




Il.2. Operativne hodnotenie

Operativne hodnotenie analyzuje nasledovné kritéria:

O1. Administrativne kapacity Ziadate Fa (partnerov) na | Vaha: 2
implementaciu projektu.

Struény popis kritéria:

Pri hodnoteni tohto kritéria sa zohladhuju nasledujlice prvky: schopnost Ziadatela
realizovat (aj spolufinancovat) projekt, kompetencie personalu, ktory realizuje
projekt, skdsenosti s implementaciou inych projektov financovanych zo zdrojov EU.

Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:

* institucionalna stabilita partnerov;

» schopnost zabezpecit udrzatelnost’ vysledkov/ vystupov projektu;

« sklsenosti partnerov s implementaciou projektov spolufinancovanych EU;
e skusenosti persondlu, ktory realizuje projekt.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

5 bodov — velka in&tituciondlna stabilita vSetkych Projektovych partnerov,
velké skusenosti simplementiciou projektov EU, vysoké kompetencie
personalu zodpovedného za projekt;

3 body - institucionalna stabilita vSetkych Projektovych partnerov, skisenosti
s implementiciou projektov EU, priemerné kompetencie personélu
zodpovedného za projekt;

* 1 bod — mala institucionalna stabilita vSetkych Projektovych partnerov, malé
skusenosti s implementaciou projektov EU, nizke kompetencie personalu
zodpovedného za projekt.

02. Kvalita partnerstva. Vaha: 2

Struény popis kritéria:

Okrem formélnych poZziadaviek vyplyvajucich z Nariadenia Europskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1080/2006, ktoré uruju povinnost splnit minimélne 2 z 4 nizSie
uvedenych kritérii, sprdvna implementécia projektu zavisi v znacnej miere od kvality
partnerstva. Je potrebné analyzovat spdsob realizacie kritérii spoluprédce popisany
v Ziadosti o finan¢ny prispevok.
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Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:

e spolocna priprava projektu;

e spolocna realizacia projektu;

e spolocné financovanie projektu;
* spolocny personal.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

* 5 bodov — potvrdend realizacia vSetkych 4 kritérii spoluprace, vSetci partneri
sa aktivne a rovnomerne zuc€astriuju na realiz&cii aktivit v projekte;

« 3 body — projekt spifia v3etky kritéria, nerovnomerné zapojenie partnerov do
realizacie aktivit v projekte;

« 1 bod — projekt spifia dve kritéria.

03. Kvalita rozpo €tu. Véaha: 2

Struény popis kritéria:

Rozpocet projektu ukazuje rozdelenie nakladov na jednotlivé aktivity v ¢leneni na
jednotlivé kategérie vydavkov. Je potrebné ohodnotit, ¢ uvedené jednotkové
naklady, predpokladané mnoZstva a celkové hodnoty priradené jednotlivym
Projektovym partnerom boli sprdvne odhadnuté, si ekonomicky opodstatnené
a umoznuju realizaciu naplanovanych aktivit v projekte. Je potrebné tiez overit, Ci
predpokladané vydavky sa neliSia od priemernych trhovych cien v jednotlivych
regionoch a najméa ¢i neboli bezdévodne navySené. Je potrebné tiez ohodnotit, i
naklady na planované v projekte aktivity v ¢leneni na jednotlivé kategorie vydavkov
boli odhadnuté s patricnou starostlivostou atiez, ¢&i existuje jednoducho
identifikovatelna suavislost medzi hodnotami uvedenymi vramci jednotlivych
kategorii vydavkov a planovanymi na realizaciu aktivitami.

Prvky, ktoré sa zohfadriuju poc¢as hodnotenia tohto kritéria:

» transparentnost’ a prepojenie s aktivitami projektu;
e realny vypocet nakladov;
» efektivne vyuzitie prostriedkov.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

e 5 bodov - transparentny rozpocet, vSetky vydavky vyplyvaju priamo
z planovanych aktivit, naklady su odhadnuté ekonomickym a efektivnym
sposobom;

* 3 body — rozpocet je transparentny a prepojeny s aktivitami projektu, aj ked
niektoré naklady si vyZaduju spresnenie alebo vysvetlenie;
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« 1 bod - netransparentny rozpocet, chyba opodstatnenie jednotlivych
vydavkov, chyba prepojenie vydavkov s planovanymi aktivitami, hodnota
jednotlivych vydavkov je nespravne odhadnuta.

KOMENTAR:

V pripade, Ze na etape overovania rozpoctu projektu vznikna pochybnosti tykajlice sa
napr. hodnét jednotlivych kategorii vydavkov, nedostatku prepojenia kategérii vydavkov
s aktivitami realizovanymi v ramci projektu alebo navrhu na zniZzenie nakladov, prosime,
popiSte vzniknuté pochybnosti atiez, ak je to aplikovatelné, uvedte presny rozsah
navrhovanych zmien s uvedenim nazvu Partnera(-ov), sumy, kategorie/ subkategorie
vydavkov, na ktoré sa navrhovand zmena vztahuje. Je potrebné tiez urcit hodnotu

zniZenia a hodnoty rozpoctov po zniZzeni danej kategorie/ subkategorie.

O4. Logika a kvalita pripravy projektu. Vaha: 2

Struény popis kritéria:

Racionalne planovanie projektu je nevyhnutnou podmienkou dosiahnutia cielov
a jeho efektivnej implementacie. Preto je dolezité preskimat vtomto kritériu
spravnost pripravenych predpokladov projektu v sulade s intervenénou logikou:
aktivity — ciele — vysledky, atiez pripravenost projektu na realizaciu. Starostlivd
priprava projektu sa okrem iného odzrkadfuje v dékladnom ur&eni ukazovatelov.
Vyhodnoteniu tiez podlieha Uroven uskutoCnitelnosti, technickej a technologickej
uskutoCnitelnosti projektu a informaéna a propagacna stratégia.

Prvky, ktoré sa zohfadriuju po¢as hodnotenia tohto kritéria:

» dodrziavanie intervencnej logiky;

» redalne ukazovatele;

e technick& a technologicka uskutocnitelnost projektu;

e transparentnost a sudrznost predloZzenej dokumentacie;
» vhodné informaéna a propagacna stratégia projektu.

Pokyny k pridefovaniu bodov:

e 5 bodov — projekt je sudrzny z hladiska zachovania intervencnej logiky
(aktivity — ciele — wvysledky), dobkladne pripravena Zziadost, vhodne
formulované ukazovatele, dobra komunikaéna stratégia, projekt je dobre
pripraveny z hfadiska technickej a technologickej uskutocnitelnosti;

e 3 body — Ziadost je pripravena s patriCnou starostlivostou, napriek niekolkym
mensim chybam, intervenéna logika je spravna, nalezita komunikacna
stratégia, projekt je spravne pripraveny z hfadiska technickej a technologicke;j
uskutoCnitelnosti;

1 bod - ciele projektu su tazko identifikovatelné, ukazovatele si nevhodne
formulované, nesudrznd komunikacna stratégia, projekt je nespravne
pripraveny z hfadiska technickej a technologickej uskutocnitelnosti.
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Aby projekt splnil kritéria operativheho hodnotenia ., musi v tomto hodnoteni
ziskat’ minimalne 25 bodov.

HODNOTENIE PRIPRAVENOSTI PROJEKTU NA REALIZACIU.

Tu je potrebné ohodnotit pripravenost projektu na realizaciu. Je potrebné overit
technologickl uskuto€nitelnost’ projektu (okrem iného prijaté technologické rieSenia)
a stav pripravy projektu z formalneho a pravneho hladiska (t.j. technick& dokumentacia,
nevyhnutné povolenia).

ZHRNUTIE TECHNICKEHO HODNOTENIA

Ziskané bod Maximalny Kvalifikacné | Odporucanie
Y| poget bodov minimum (4no/nie) 2
1. STRATEGICKE
HODNOTENIE 60 40
ZTOHO
CEZHRANICNY 20 12
DOPAD (S6)
2. OPERATIVNE
HODNOTENIE 40 25
SPOLU (1 +2) 100 65

Prosime expertov, aby s é&itali body a vyplnili &no/nie v st lipci odpord éanie pre
kazdy z prvkov technického hodnotenia. Aby bolo moz né projekt odporu €it’, musi
dosiahnu £ minimalne 65 zo 100 bodov a Vv pripade strategickéh o hodnotenia
minimalne 40 bodov, ztoho za cezhrani__€ény dopad minimalne 12 bodov, aza

operativne hodnotenie minimalne 25 bodov.

Potom experti vyplnia pole komentara celého projekt u (cca 5 viet). Toto pole
obsahuje celkové zhrnutie — syntézu hodnotenia celé ho projektu.

V d'alSom poli_experti _ ukazuju pripadné nedostatky alebo slabé stranky pr  ojektu
v kontexte Programu a navrhovany smer zmien. Je pot  rebné venova t’ pozornos t,
aby vSetky podmienky a navrhy zmien boli precizne p  opisané vtomto poli. Je
potrebné zauja t' stanovisko k poznamkam obsiahnutym v harku predbez ného
technického hodnotenia, ak je to aplikovate  Iné (cca 5 viet).

V pripade pridelenia po ¢tu bodov, ktory neumoz nuje projekt odporu €it’, prosim,
uvedte vSetky dbvody, ktoré ovplyvnili vysledok hodnote nia, a uve dte
vy éerpavajuce odbvodnenie rozhodnutia experta (cca5v  iet).

2 ,
zvolte
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